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               Học viên 

 

 

          Lê Xuân Toàn 

 

 

 

 

 

 

 

 



Lê Xuân Toàn                   Luận văn thạc sỹ khoa học 
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Hình 2.2. Mẫu răng, xương có thời gian từ 02 - 10 năm 
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MỞ ĐẦU 

1. Sự cần thiết của việc nghiên cứu đề tài 

Cùng với sự phát triển của xã hội, tình hình tội phạm càng ngày càng phức tạp, 

phương thức thủ đoạn phạm tội ngày càng tinh vi nên chỉ sử dụng những phương pháp 

giám định dấu vết truyền thống thông qua dấu vân tay, vải sợi… là không đủ cơ sở làm 

bằng chứng trong các vụ án. Ngày nay, nhờ có sự phát triển của công nghệ sinh học, 

với việc tìm ra cách tách chiết và phân tích ADN nhân tế bào ở nhân tế bào người, khi 

ứng dụng vào công tác điều tra, các điều tra viên có thể truy nguyên cá thể một cách 

chính xác thông qua những dấu vết tưởng chừng như rất nhỏ mà thủ phạm để lại như 

dấu vết máu, tế bào trên đầu lọc thuốc lá, bã kẹo cao su... 

Hàng năm, Viện Khoa học hình sự nhận được rất nhiều trưng cầu giám định 

ADN, trong đó dấu vết để lại trong các vụ án hình sự không chỉ là máu, lông tóc hay 

tinh dịch mà còn là tử thi chưa rõ tung tích hoặc chỉ là các bộ phận trên cơ thể. Khi đó 

việc giám định ADN từ các mẫu mô là rất khó khăn do tử thi đã bị thối rữa nhiều 

tháng, thậm chí đã phân hủy hoàn toàn qua nhiều năm, chỉ có thể giám định ADN 
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thông qua răng và xương còn sót lại của nạn nhân. Điển hình như các vụ án ―xác chết 

không đầu‖, ―thẩm mỹ viện Cát Tường‖… là các vụ án rất được dư luận quan tâm. 

Tuy nhiên, với các mẫu hài cốt, việc phân tích ADN nhân tế bào gặp rất nhiều 

khó khăn, nhưng bù lại nếu phân tích được, dù chỉ một vài locus cũng rất có giá trị, 

thậm chí giá trị truy nguyên còn cao hơn cả việc phân tích được toàn bộ gen ty thể của 

hài cốt đó. Đặc biệt đối với việc xác định danh tính hài cốt liệt sĩ, nếu chỉ giám định 

bằng hệ gen ty thể thì không thể phân biệt từng cá thể do đặc điểm di truyền theo dòng 

mẹ. Nhưng nếu thu được vài locus gen nhân tế bào, đã có thể truy nguyên chính xác 

danh tính của liệt sĩ, thông qua những người thân của họ. Mặt khác, đối với các hài cốt 

liệt sĩ thì lượng răng và xương thu được là hạn chế, nên cần phải tiến hành phân tích 

trên lượng mẫu tối thiểu do đó việc lựa chọn một quy trình tách chiết hiệu quả là bước  
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