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MỞ ĐẦU 

 

1.  Tính cấp thiết của đề tài 

          Trong giai đoạn hiện nay, Đảng và Nhà nước ta đang đẩy mạnh công 

cuộc cải cách tư pháp và xây dựng Nhà nước pháp quyền XHCN, trong đó, 

đặc biệt chú trọng cải cách về lĩnh vực tư pháp hình sự. Nghị quyết số 08/NQ-

TW ngày 02/01/2002 của Bộ Chính trị nhấn mạnh: các cơ quan tư pháp có 

trách nhiệm tạo điều kiện để luật sư tham gia vào quá trình tố tụng, …tranh 

luận dân chủ tại phiên toà,...; nâng cao chất lượng công tố của kiểm sát viên 

tại phiên toà, bảo đảm tranh tụng dân chủ với luật sư, NBC và những người 

tham gia tố tụng khác [4]; Ngày 02 tháng 6 năm 2005, Bộ Chính trị ban hành 

Nghị quyết số 49-NQ/TW về Chiến lược cải cách tư pháp đến năm 2020. 

Trong đó, đặt ra một trong những định hướng quan trọng đó là phát triển đội 

ngũ luật sư đủ về số lượng, có phẩm chất chính trị, đạo đức, có trình độ 

chuyên môn nhằm đáp ứng yêu cầu ngày càng cao của xã hội đối với chất 

lượng dịch vụ pháp lý của luật sư, phục vụ đắc lực cho công cuộc cải cách tư 

pháp và hội nhập quốc tế. Trên cơ sở Nghị quyết của Đảng, Nhà nước đã từng 

bước xây dựng và hoàn thiện các thể chế pháp luật như: ban hành Luật Luật 

sư; xây dựng dự thảo sửa đổi bổ sung Bộ luật tố tụng hình sự năm 2003 trong 

đó có một chương riêng quy định về vấn đề bào chữa; Thủ tướng Chính phủ 

đã ban hành Quyết định 1072/QĐ-TTg ngày 05/7/2011 phê duyệt chiến lược 

phát triển nghề luật sư đến năm 2020… đó là những bước đi thực tiễn nhằm 

bảo đảm thực hiện đúng định hướng lãnh đạo của Đảng là nâng cao chất 

lượng thực hiện hoạt động tố tụng để bảo đảm tính dân chủ, bảo vệ tốt nhất 

các quyền cơ bản của công dân được ghi nhận trong Hiến pháp [51]. Quyền 

được bào chữa là một trong những quyền cơ bản của công dân được ghi nhận 

trong Hiến pháp và được cụ thể hóa, bảo đảm thi hành trong thực tế.  
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          Trong hoạt động tố tụng hình sự, hoạt động xét xử được coi là khâu 

trọng tâm vì ở đây biểu hiện sự tập trung và thể hiện đầy đủ quyền lực tư 

pháp, là nơi mà trên cơ sở kết quả điều tra, truy tố và tranh luận, toà án nhân 

danh Nhà nước đưa ra phán xét một người có tội hay không có tội cũng như 

mức độ xử phạt tương xứng của Nhà nước đối với hành vi của người phạm 

tội. Do đó, một phán xét chính xác, khách quan và đúng pháp luật hay không, 

quyền và lợi ích hợp pháp của công dân có được bảo đảm hay không, không 

những phụ thuộc vào quá trình điều tra, truy tố và xét xử từ phía CQTHTT mà 

còn không thể thiếu vai trò của NBC cho bị cáo. NBC trong quá trình xét hỏi, 

tranh luận tại phiên tòa sẽ góp phần làm sáng tỏ sự thật khách quan của vụ án, 

góp phần bảo vệ công lý.  

          Về mặt lý luận: Chế định bào chữa và NBC có vai trò rất quan trọng 

trong tố tụng hình sự  nhưng cho đến nay, vẫn chưa có khái niệm chính thức 

và thống nhất về NBC. Đồng thời những quy định của Bộ luật tố tụng hình sự 

hiện hành vẫn chưa qui định cụ thể về NBC, vai trò, quyền hạn của họ hoặc 

có qui định nhưng việc áp dụng trên thực tế còn nhiều bất cập.  

          Về mặt thực tiễn: NBC góp phần không nhỏ trong việc tìm ra chân lý 

khách quan của vụ án hình sự, bảo vệ quyền và lợi ích hợp pháp của bị cáo. Ở 

một khía cạnh nào đó, họ như là chủ thể “đối trọng” đối với cơ quan tố tụng 

để giúp cho cơ quan tố tụng và người tiến hành tố tụng thực hiện đúng quy 

định của pháp luật, tránh sự cẩu thả, tùy tiện hoặc áp dụng pháp luật không 

đúng từ những cơ quan này.  

         Từ sự phân tích trên có thể nói, tác giả lựa chọn đề tài: “Người bào 

chữa trong giai đoạn xét xử sơ thẩm trong tố tụng hình sự Việt Nam” để 

nghiên cứu ở cấp độ luận văn Thạc sĩ vì những lý do sau đây:  

          Một là, trong những năm qua, việc tham gia của tổ chức hành nghề luật 

sư vào hoạt động bào chữa ngày càng tăng về số lượng và chất lượng, góp 
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phần bảo đảm dân chủ, bình đẳng, khách quan trong tố tụng hình sự. Tuy 

nhiên việc tham gia tố tụng của người bào chữa trong một số vụ án còn gặp 

khó khăn, chất lượng bào chữa chưa đáp ứng yêu cầu, một số trường hợp luật 

sư chưa đóng vai trò giám sát, phản biện với quá trình điều tra, truy tố, kết 

quả tham gia tranh tụng tại phiên tòa còn hạn chế [32]; tỷ lệ vụ án xét xử có 

người bào chữa rất thấp, chủ yếu là luật sư chỉ định [30].  

          Hai là, BLTTHS năm 2003 có nhiều điểm chưa phù hợp với nội dung 

mới về nguyên tắc tư pháp và vấn đề tôn trọng, bảo vệ, bảo đảm quyền con 

người, quyền công dân đã được quy định trong Hiến pháp năm 2013;  

          Ba là, BLTTHS cần thể chế hóa chủ trương về cải cách tư pháp của 

Đảng theo hướng dân chủ, bình đẳng, công khai, minh bạch, chặt chẽ nhưng 

thuận tiện, bảo đảm sự tham gia và giám sát của nhân dân đối với hoạt động 

tư pháp; bảo đảm chất lượng tranh tụng tại các phiên tòa xét xử, lấy kết quả 

tranh tụng tại tòa làm căn cứ quan trọng để phán quyết bản án, coi đây là khâu 

đột phá để nâng cao chất lượng hoạt động tư pháp [4]; 

          Bốn là, cần bảo đảm sự phù hợp giữa Bộ luật Tố tụng hình sự với các 

đạo luật liên quan như Luật Tổ chức Viện kiểm sát nhân dân năm 2014, Luật 

Tổ chức Tòa án nhân dân năm 2014, Luật sửa đổi bổ sung Luật Luật sư năm 

2012, Luật Trợ giúp pháp lý năm 2006 nhằm bảo đảm tính thống nhất của hệ 

thống pháp luật;  

Năm là, với xu thế hội nhập quốc tế của Việt Nam với các nước trên 

thế giới và trong khu vực, pháp luật TTHS cần phải được quy định phù hợp 

với các công ước quốc tế về quyền con người mà Việt Nam là thành viên. 

 

2.  Tình hình nghiên cứu 

          Xuất phát từ tính chất quan trọng của chế định Bào chữa và NBC trong 

TTHS nên các nhà nghiên cứu, các nhà luật học, ... đã có nhiều công trình  
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